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SIEGELPRAXIS. B

Sealing practice in the periphery: Alalah and
Ugarit: Magness-Gardiner B. 1990: The func-
tion of cylinder seals in Syrian place archives, in:
T. G. Palaima (ed.), Aegean seals, sealings and
administration (= Aegaeum §5), 61~82. — Emar:
Yamada M. 1994: The dynastic seal and Ninur-
ta’s seal: preliminary remarks on sealing by the
local authorities of Emar, Iraq 56, 59—62. —
Singer I. 1995: Borrowing seals at Emar, in:
Westenholz (ed.) 1995, §7-64. — Nuzi: Stein
D. L. 1993: The seal impressions (= AdS 8—9).

K. Radner

Siegelpraxis. B. Archaologisch.

§ 1. Vorkommen gesiegelter Objekte. — § 2. Ar-
ten gesiegelter Objekte. — § 3. Gegenstiande, mit
denen gesiegelt wurde. — § 4. Siegelnde Personen
und Institutionen. — § 5. Ablauf, Zeitpunkt, Art
und Richtung des Siegelns. — § 6. Mehrfachsiege-
lungen.

§1. Vorkommen gesiegelter Ob-
jekte. Sie sind in ganz Vorderasien und
dem ostl. Mittelmeerraum seit dem keram.
Neolithikum (6. Jt.) belegt (Ausnahme: ge-
siegelte Gipssticke des akeram. Neolithi-
kums). Die Siegelung garantierte die Unver-
letztheit und/oder Authentizitit von Waren
und Dokumenten in offentlich-administra-
tiven, kollektiven und privaten Kontexten.
Am hiufigsten wurden Tonverschliisse so-
wie spater auch Tontafeln bzw. ihre Hiillen
gesiegelt, seltener und nur in bestimmten
Perioden Gefifle oder Objekte aus Terra-
kotta oder Gips. Die verschiedenen Arten
gesiegelter Objekte verweisen auf den loka-
len Gebrauch eines Siegels bzw. den Import
eines Objektes und ermoglichen Schlisse
auf administrative Prozesse und Kompeten-
zen vor Ort sowie auswartige Kontakte. Al-
lerdings wurden nur Tiren sicher lokal ver-
siegelt; Behalter und Schriftstiicke konnten
am Ort oder anderswo gesiegelt worden
sein.

Gesiegelte Objekte aus Ausgrabungen s. Rollsie-
gel* § 3; s.a. Glyptik*; Konigssiegel*; Siegelschnei-
der*; Stempelsiegel*.

§ 2. Arten gesiegelter Objekte.

§ 2.1. Behdlterverschliisse.

§ 2.1.1. Gefifle (meist aus Terrakotta;
6.—1. Jt.). Aufler den in Glyptik* (Abb. 21—
23) aufgefiihrten Verschliissen in Form von
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Scheiben, Stopfen oder Halsverschlissen
(Abb. 1) gibt es Miindungsverschliisse aus
grobem Lehm mit aufgelegten, gesiegelten
Streifen feinen Tons, sogen. Langetten

(Abb. 2).

Diese nur 0,3-0,8 cm diinnen Streifen losen sich
leicht vom Untergrund und werden daher oft sepa-
rat gefunden. Meist weisen die Riickseiten keinen
Abdruck des Lehms auf, und oft haben die Frag-
mente keinerlei gebogene Form, wie hunderte
Exemplare aus Tuttul zeigen (Otto 2004, 53—56,
1123 Herbordt 1992, 68; Otto 1995; von Wickede
1990, 273f.). Eine Deutung als Teststreifen oder Vi-
sitenkarten (Attoura 2001) trifft keinesfalls fiir Lan-
getten, bestenfalls fur Tonkissen und -scheiben zu,
die dicker (ca. 1 cm) und deutlich kiirzer sind und
in allen Perioden in kleiner Zahl auftreten (Collon
1987/2005%, 119 Nr. 394).

Abb. 1. Gefiflverschluss am Hals. Umzeichnung: C.
Wolff, nach Frangipane 2007 (aus Arslantepe).

Abb. 2. GefifRverschluss mit Langette. Umzeich-
nung: C. Wolff, nach Otto 2004 (aus Tuttul).

§ 2.1.2. Sacke (6.—1. Jt.). Normalerweise
wird ein Leder- oder Stoffsack am Hals zu-
sammengebunden und versiegelt (Abb. 3;
R. J. Matthews 1991, 2f., fig. 3: 2; Reichel
2001). Daneben gibt es Sicke, deren Off-
nungen mittels eines Pflecks verschlossen
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wurden — vielleicht Tierbilge, die Fliissig-
keiten enthielten (Abb. 4; Frangipane 2007,
74—77; Otto 2004, 110f., Taf. 110: 3, 4).

Abb. 3. Einfacher Sackverschluss. Umzeichnung: C.

Wolff nach Frangipane 2007 (Arslantepe).

Abb. 4. Sackverschluss mit Pflock. Umzeichnung:
C. Wolff, nach Otto 2004 (aus Tuttul).

§ 2.1.3. Kisten/Truhen (4.—1. Jt.). Nicht
jeder Pflock diente zum Verschheﬁen von
Tiren, sondern Pflocke mit Durchmesser
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von weniger als 2 cm und kleinen Kniufen
konnen von Kisten stammen. Die Untersei-
ten der Tonstiicke zeigen oft Abdriicke der
kantigen Holzflichen von Deckel oder
Leisten (Abb. 5; Stein 1997, 107f.; Otto
2004, 108).
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Abb. 5. Kistenverschluss. Umzeichnung: C. Wolff,
nach Otto 2004 (aus Tuttul).

§ 2.1.4. Korbe und geflochtene Deckel
(6.—1. Jt.). Korbe unterschiedlicher Flech-
tung wurden am Deckel oder an der ver-
schlieflenden Schnur (Seil* und Schnur. A.
§ 4.1) gesiegelt. Manche Korbdeckel kon-
nen auch der Abdeckung grofSer Gefaf3off-
nungen gedient haben (Abb. 6; Frangipane
2007, 8§5—90).

§ 2.1.5. Ballen/Bundel (6.—1. Jt.). Sper-
rige Waren und bisweilen Tontafeln wur-
den mit Stoff, Leder oder Schilfmatten um-
wickelt und verschniirt. Die Versiegelung
der Verschniirung tragt auf der Rijckseite
den Abdruck der Verpackung (Abb. 7; R
J. Matthews 1991, 9; Otto 2004, 114116,
Taf. 116: 2, 117: 1; Ozgiic/Tunca 2001,
Taf. 97—111)

§ 2.2. Bullen und Anhdinger/Etiketten
(5.—1. Jt.). Ovale, bikonide, dreieckige, zun-

Abb. 6. Korb- oder Korbdeckelverschluss. Umzeichnung: C. Wolff, nach Frangipane 2007 (aus Arslantepe).
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Abb. 7. Ballen-/Biindelverschluss. Umzeichnung: C.
Wolff, nach Otto 2004 (Tuttul).

genformige oder lentoide Tonklumpen hin-
gen an Waren oder Urkunden, um sie zu
authentisieren oder ihre Verschniirung zu
garantieren. Anders als o. g. Behilterver-
schliisse saffen sie nirgends auf, sondern
umschlossen den Knoten einer Schnur
ringsum (zwei oder mehr Schnurausginge;
Bulle, Abb.8) oder hingen frei an der
Schnur (ein oder mehr Schnurausginge an
einer Seite; Anhanger/Etikette, Abb. 9).
Manche trugen zusitzlich Zahlzeichen oder
andere Beschriftung (z.B. 4. Jt: Uruk; 3. Jt:
Nagar; 2. Jt: Sippar; 1. Jt: Ayanis, Bastam;
in Persepolis irrefilhrenderweise ,tablet®
genannt). Falschlich wird oft jeglicher Ton-
verschluss als Bulle bezeichnet (von Wi-
ckede 1990, 35; Frangipane 2007, 19—22;
Boehmer 1999; Porada 1962; Garrison/
Root 2001).

Abb. 8. Bulle, die ringsum Schnur umschliefft. Um-
zeichnung: C. Wolff, nach Strommenger 1980 (aus
Habuba Kabira).

Abb. 9. Anhinger/Etikette. Umzeichnung: C. Wolff,
nach Porada 1962 (aus Sippar).

-
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§ 2.3. Hohle Tonkugeln mit ,tokens*
(Mittlere — Spéte Urukzeit). Die frihesten
der ringsum gesiegelten Begleitdokumente

| -aus der Susiana und Saih* Hasan (§ 3.2.3)

tragen noch keine Zahleindriicke (Abb. 10;
Boehmer 1999, 114—121). Ahnliche Kugeln,
die Steine enthielten, lebten als Hirtenver-
triage bis ins 2. Jt. weiter (Stein 1997, 116).

Abb. 10. Tonkugel mit ,tokens“. Umzeichnung: C.
Wolff, nach Boehmer 1999 (aus Uruk).

§ 2.4. Tontafeln und Tontafelbiillen (4.—
1. Jt.). Die frithesten Tontafeln aus der Spa-
ten Urukzeit tragen nur Siegelabrollungen
und Zahlzeichen. Von der Spaten Urukzeit
bis zur hellen. Zeit sind gesiegelte beschrif-
tete Tontafeln belegt, iiberwiegend Verwal-
tungs- und Rechtsdokumente sowie Briefe.
Seit der Ur III-Zeit sind gesiegelte Tafelhul-
len belegt. Je nach Region, Zeit und Doku-
mentenart variierte die S. beziiglich Siege-
lung von Tafel oder Hiille, Richtung und
Anzahl der Abrollungen (Boehmer 1999;
Steinkeller 1977; Blocher 2001; al-Gailani
Werr 1988, 57; Ehrenberg 1999; Wallenfels

1994).

§ 2.5. Tiiren* (4.—1. Jt.2). 1. Pflocke: Um
einen Pflock, der direkt in der Lehmwand
sitzt oder von einer meist holzernen Scheibe
umgeben ist, wird eine Schnur gewickelt
und verknotet, selten ein Haken gelegt. Der
im Querschnitt runde oder kantige Pflock
kann aus Holz, Rohr oder anderen Mate-
rialien bestehen und als Knauf enden
(Abb. 11; Otto 2004, 105-108; D. M. Mat-
thews 1997, 177f.). — 2. Riegel*: Tirver-
schluss ohne Schnur, indem ein Schubriegel
an der in Turblatt oder Wand steckenden
Tiille versiegelt wird (Abb. 12; Otto 2004,
108—110; Boehmer 1999, 33f.; Rigillo 1991,
System D); ob ein Schliissel benutzt wurde,
ist aufgrund der Abdriicke nicht zu ent-
scheiden. — 3. Schloss: Holzschlosser, deren
Schubriegel moglicherweise mit einem ge-
zahnten Schliissel gehoben wurden, sind
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zur Spaten Urukzeit in Arslantepe und im
2./1. Jt. in Mesopotamien/Assyrien belegt
(Abb. 13; Frangipane 2007; Potts 1990;
Riegel*). Spuren von Pflock- und Riegelsys-
tem sind in Gebauden belegt (Margueron,
BAH 107 [1982] fig. 347f.).

Abb. 11. Tirpflockverschluss. Umzeichnung: C.
Wolff, nach Otto 2004 (aus Tuttul).

§ 2.6. Gegenstande aus Gips. Gesiegelte
Gipsbehilter und -platten sind die frithes-
ten gesiegelten Gegenstande. Sie tauchen im
spaten PPNB auf (von Wickede 1990, 42—
51). Gesiegelte Gipstafeln sind spaturuk-
zeitl. belegt (Boehmer 1999).

§ 2.7. Keramikgefifie (6.—1. Jt.; Schwer-
punkt in Nordwestvorderasien von Palas-
tina bis Anatolien und ins Hamrin-Gebiet,
ferner Agiis). Auf Schulter, Rand, Henkel,
seltener Bauch oder Boden eines GefifSes
wurden vor dem Brand Rollsiegel horizon-
tal oder vertikal abgerollt bzw. Stempel/
Skarabaen® eingedriickt. Neben einer ad-
ministrativen Funktion ist bei grof$flachi-
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Abb. 13. Verschluss eines Turriegels mit Schlussel.
Umzeichnung: C. Wolff, nach Frangipane 2007 (aus
Arslantepe).

gen Abrollungen auch eine rein dekorative
moglich (Mazzoni 1992; Flender 1995).

§ 2.8.  Terrakottaobjekte. ,Modelle“
u.a. von Wagen und Betten (FBZ, Oberme-
sopotamien; Otto 2004, 12f.; D. M. Mat-
thews 1997, Nr. 472); halbmondférmige
Anhinger (2. Jt., Anatolien; Alp 1968, 73—
76).

§ 3. Gegenstinde, mit denen gesie-
gelt wurde. Gewohnlich wurde mit Sie-
geln (Roll*-, Stempel*-, Rollstempelsiegel,
Siegelring™) gesiegelt. Stand kein Siegel zur
Verfugung, konnte — je nach Region und
Zeit — entweder eines ad hoc aus Ton her-
gestellt (,,burgul-Siegel“ ohne Bild, nur Per-
sonenbezeichnung; v.a. 2. Jt., Siidmesopo-
tamien; s. a. Siegelschneider* §§ 2.1, 4) oder
das Siegel einer anderen Person verwendet
werden, ohne dass es in einer Beischrift ver-
merkt werden musste (Singer 1993; Blocher

Abb. 12. Tiirriegelverschluss. Umzeichnung: C. Wolff, nach Otto 2004 (aus Tuttul).
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2001; S.* A. § 4). Selten wurde ein Bild in
den Ton geritzt oder herausmodelliert
(Stein 1997, 120f.). Ferner konnten ein Fin-
gernagel (Otto 2004, 99), Gewandsaum
(Teissier 1994, Nr.673—675), Ring* (A.
§ 2h) oder Knopf (Teissier 1994, Nr. 419—

436), Nadelkopf (Alp 1968, 76), eine Kau+

rischnecke (Akkermans/Duistermaat 1997,
25 fig. 5: 1) oder Anderes eingedriickt wer-
den. Der Gebrauch solcher Substituten
oder fremder Siegel legt nahe, dass dem Akt
des Siegelns groflere Bedeutung zukam als
der Identifizierbarkeit des Siegels.

§ 4. Siegelnde Personen und Insti-
tutionen. Gewdhnlich besafl eine Person
ein Siegel, das sich in Bild oder Inschrift
von anderen Siegeln unterschied. Hochran-
gige Personen konnten gleichzeitig zwei
oder mehr Siegel besitzen, die sie oder ihre
Mitarbeiter fiir unterschiedliche Aufgaben
oder Adressaten (Konigssiegel*, z.B. Roll-
und Stempelsiegel der heth. Konige; drei
Siegel des Zimri-Lim) oder als Amts- und
Privatsiegel (z. B. zwei Siegel des Mukanni-
sum, Diener Zimri-Lims) benutzten (Rei-
chel 2001; Blocher 2001; Otto 2004, 175).
Bereits im keram. Neolithikum lasst sich
beobachten, dass absichtlich dhnliche Sie-
gel zur Markierung des Eigentums von Per-
sonengruppen (Familien, Clans) verwendet
wurden (Akkermans/Duistermaat 1997). In
der Urukzeit wurden Varianten dhnlicher
Siegel von verschiedenen Mitarbeitern einer
administrativen Einheit verwendet (Boeh-
mer 1999). Siegel wurden auch von ande-
ren Personen als dem Besitzer verwendet,
wobei dies nicht immer auf dem Dokument
vermerkt wurde; nur bisweilen gehorten die
Benutzer einer Familie an (D. M. Matthews
1992, 59; Blocher 2001). Dynastische Siegel
wurden von sukzessiven Generationen ver-
wendet (Auerbach 1991; Konigssiegel* § 6).
Auch Gotter (Gottessiegel* a) oder Kollek-
tive wie die Altesten, die ,Briider®, die
Kaufmannschaft oder die Stadt konnten
Siegel besitzen (Collon 1987/2005% 123-
134; Beyer, Emar IV, 430—445). Hierarchi-
sche oder soziale Unterschiede in den Zu-
stindigkeiten der siegelnden Personen las-
sen sich oft an der Benutzung eines offiziel-
len oder nichtoffiziellen Siegels, ausgedriickt
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in Dienstbezeichnung oder wappenartigem
offiziellem Bildmotiv, bzw. am Verhanden-
sein einer Edelmetall-Kappe feststellen
(Otto 2004, 200; D. M. Matthews 1992,
56f.). Briefe wurden vom Absender, Ver-
trige und administrative Dokumente vom
Verkaufer oder Verleiher, Schuldner, Ga-
rantor, Mieter, Klager, Empfianger, den Ver-
tragsschliefenden oder einem oder mehre-
ren Zeugen gesiegelt (Steinkeller 1977).

§ 5. Ablauf, Zeitpunkt, Art und
Richtung des Siegelns. Der moglichst
reine Ton wurde in Klumpenform vorritig
und feucht gehalten bzw. nicht bendtigte
Verschliisse wurden wieder zusammenge-
driickt oder wiederaufbereitet, wie ungesie-
gelte Klumpen mit Handabdriicken und
Kisten oder Gruben zur Aufbereitung bele-
gen (Frangipane 2007; Otto 2004; Zettler
1987; Reichel 2001). Der mifSig harte Ton-
gegenstand wurde einfach oder mehrfach
gesiegelt. Die Richtung, Art und Anzahl der
Siegelungen wurde oft lokal bzw. entspre-
chend den Verschlusstypen einheitlich ge-
handhabt; z.B. wurden Tirpflockver-
schliisse meistens von der Basis zur Spitze
in langlichen Streifen so gesiegelt, dass eine
facettierte Form entstand.

Die S. auf beschrifteten Gegenstinden
(Tontafeln, -hiillen, Etiketten) variierte je
nach Periode und Region sowie deren Art
und Funktion: Vorderseite, Riickseite und
alle Seiten konnten gesiegelt werden; die
Siegelung wurde vor oder nach dem Be-
schriften ausgefithrt; die Beschriftung
sparte das Siegelbild aus oder tiberlagerte
sie; Rollsiegel wurden vertikal, horizontal
oder diagonal abgerollt (R. ]J. Matthews
1993, 24—30; Hattori 2001; Root 2008).
Trug ein Siegel eine Inschrift, wurde vor-
rangig diese abgerollt, oft mehrfach neben-
einander. Dadurch sind gerade aus Siidme-
sopotamien, wo Inschriften haufiger als in
Nordmesopotamien und Syrien sind, oft
nur Fragmente der bildlichen Darstellungen
iiberliefert (al-Gailani Werr 1988; Blocher
2001; Hattori 2001).

§ 6. Mehrfachsiegelungen. Die Ab-
rollungen verschiedener Siegel auf demsel-
ben Objekt sind bei Tafeln haufig. Bei Ver-
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schliissen sind sie aber selten, denn Gegen-
siegelungen von zwei oder mehr Personen
wurden v.a. bei unklaren oder voriiberge-
hend geinderten Zustindigkeiten notig
(Larsen 1977). Finden sich eine Abrollung
und ein Abdruck auf demselben Objekt,
handelt es sich oft um die Benutzyng von
Lang- und Schmalseite desselben Zylinders,
nicht zweier unterschiedlicher Siegel (Ur,
SIS 8-4: Legrain 1936; Anatolien: Alp
1968, Taf. 42f.; Nimrud: Herbordt 1992,
Taf. 31: 3; Urartu: Urartu* B. II. Kunst,
Glyptik).
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A. Otto

Siegelring. Ergidnzungen zu Glyptik* § 2.
a. IIL S. 446F.

§ 1. Zweites Jahrtausend. — § 2. Erstes Jahrtau-
send.

§ 1. Zweites Jahrtausend.

§ 1.1. Agdis. Um die Mitte des 2. Jts.
kommen im ostl. Mittelmeerraum S. auf,
die aus einem Fingerreif und einem Schild
mit vertieftem Siegelbild bestehen.

In Griechenland und der Agiis werden
S. neben Stempelsiegeln* wihrend der Spit-




